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Resumo: Este artigo discute a (ndo) assuncdo da responsabilidade enunciativa (RE) no
género sentenga, mais especificamente através da analise de partes do “relatorio” e do
“dispositivo” de duas sentencas penais, a fim de mostrar que mesmo em géneros
textuais com alto grau de formalidade € possivel perceber recursos estilisticos de seu(s)
autor(res). Para tanto, parte-se dos niveis ou planos da andlise textual propostos pela
Analise Textual dos Discursos (ADAM, 2011). De acordo com Adam (2011), toda
proposicdo-enunciado comporta trés dimensdes: a enunciativa, a referencial e a
argumentativa. Esta pesquisa concentra-se no nivel da enunciacdo, que demonstra a
responsabilidade enunciativa e a coesdo polifénica em textos reais. Assim, busca-se
fundamentacéo teodrica em autores que estudam a RE, dentre os quais estdo Rodrigues;
Lourenco (2012) e Rodrigues (2012). Busca-se também apoio tedérico em Koch (2003,
2004, 2012), no que diz respeito as marcas de articulacdo na progressao textual, nos
estudos de Marcuschi (2008) referentes ao género textual e a sociedade, nas abordagens
de géneros do discurso desenvolvidas por Bakhtin (2003) e na questdo da tipificacdo de
géneros discutida por Bazerman (2006). Conforme o Cdédigo de Processo Penal, a
sentenca € o apice da atividade jurisdicional, ja que nela o juiz de Direito acatara ou ndo
a pretensao punitiva do Estado. Dessa forma, ao analisar e cotejar partes do “relatorio” e
do “dispositivo” de duas sentencgas penais, este estudo discutird as estratégias pelas
quais o juiz se responsabiliza ou ndo pelos enunciados. O corpus se constitui de duas
sentencas penais condenatorias, as quais se encontram no “Banco de Sentengas” do site
da Escola Superior da Magistratura Tocantinense (ESMAT), érgdo do Tribunal de
Justica do Tocantins. As andlises das maneiras pelas quais 0 juiz assume ou nao a
responsabilidade pelos enunciados revelaram seus recursos estilisticos, o que permite
afirmar que, apesar da rigida estrutura da sentenca, 0 juiz ndo se mantem totalmente
submisso as coercdes desse género.
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Introducdo:

Este artigo tem como objetivo discutir a assuncdo da responsabilidade
enunciativa através da andlise de uma sentenga penal condenatoria. A definicdo de
responsabilidade enunciativa (RE) é discutida em Adam (2010, 2011), o qual afirma
que toda proposicdo-enunciado possui trés dimensdes: a enunciativa, a referencial e a
argumentativa. Para este estudo, selecionamos como objeto de pesquisa a primeira
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dimenséo apresentada por Adam (2011), também denominado de Ponto de Vista (PdV),
no intuito de analisar os diferentes tipos de representacdo da fala e as indicacGes de
quadros mediadores.

Estudos linguisticos voltados para a esfera juridica atualmente tém despertado o
interesse dos pesquisadores, dentre os quais destacaremos os de Pimenta (2007), Pistori
(2005) e Lima (2012). O Direito possui uma textualidade normativa que Ihe é peculiar,
uma vez que se insere em uma pratica comunicativa complexa. Contudo, autores, dentre
os quais Lima (2012), questionam o grau de criatividade do juiz, que aparece como 0
préprio criador do Direito.

Pimenta (2007) faz um estudo sobre os géneros textuais forenses e a relevancia
deles para a sentenca. Seu objetivo, no entanto, ndo € realizar analises de sentencas, mas
verificar nelas os reflexos dos outros géneros textuais necessarios em todo o processo
penal. A autora destaca que entre a peticdo e a sentenca ha um longo percurso, pois cada
fase processual necessitard de pelo menos um género. Sobre o processo juridico,
ressalta que a falta de conhecimento das categorias textuais pode prejudicar a decisao.
J& Pistori (2005) analisa duas sentencas penais com o intuito de discutir a (ndo)
submissao do juiz as coercBes genéricas legais presentes no Cadigo de Processo Penal.
Para essa autora, 0 juiz € mais ou menos submisso a tais regras, o que nao elimina as
marcas discursivas e 0s recursos estilisticos visiveis no texto dele, os quais podem,
inclusive, ocasionar mudangas no préprio campo juridico.

Entendemos que a sentenca é um género discursivo que ndo se confunde, por
exemplo, com a peticdo inicial ou o boletim de ocorréncia. Todavia, assim como as
autoras mencionadas acima, ndo discordamos do fato de que para se chegar a sentenca o
juiz considera outros géneros, 0s quais também possuem suas proprias caracteristicas
composicionais. Além de considerar outros textos, o juiz ndo toma sua deciséo, isto &,
ndo chega ao dispositivo sem considerar os fundamentos, a motivacéo que o levou até o
resultado.

No primeiro topico, classificaremos as sentencas e discutiremos sua forma
composicional, revelando que esse género deve ter um conteddo obrigatério, sob pena
de nulidade caso ndo o possua. No segundo momento sera feito um estudo sobre os
géneros do discurso, de acordo com contribui¢fes de Bakhtin (2003), Marcuschi (2008),
Koch (2004) e Bazerman (2005). No terceiro momento seré feita uma abordagem acerca
da Analise Textual dos Discursos, perspectiva tedrica-descritiva desenvolvida por Jean-
Michel Adam (2010, 2011). Apos esse estudo, sera realizada a analise de uma sentenca
penal condenatoria, disponivel no “Banco de Sentencgas” do site da Escola Superior da

Magistratura Tocantinense (ESMAT), 6rgdo do Tribunal de Justica do Tocantins, e
escolhida aleatoriamente. Por fim, apresentaremos nossas conclusdes.

1. Classificacdo e forma composicional das sentencas

A sentenga é o ato estatal por meio do qual o juiz decide sobre o pedido material de
punicdo feito pelos interessados ou pelas partes. Em outras palavras, trata-se do ato pelo
qual o juiz pde fim a uma das fases do processo, podendo decidir pelo mérito da causa.
Conforme Lima (2012), existem controvérsias quanto & classificagdo da sentenca, bem
como ao grau de criatividade do juiz ao elabora-la. Para esse autor, as pautas colocadas
pelo Estado ndo contemplam todos os casos que precisam da apreciacdo do juiz, de
modo que existe um minimo de criatividade na fundamentacéo judicial. Nesse sentido, o
responsavel pela decisdo também é o criador do direito.



A classificacdo juridica e/ou doutrinéria das sentencas ndo é Unica. Segundo

Lima (2012), o Cddigo de Processo Penal (CPP) as classifica em sentengas em sentido
amplo e sentencas em sentido estrito. As primeiras estdo subdividas em interlocutorias
simples e interlocutdrias mistas. Sobre essa discussdo, Pimenta (2007) afirma que
independentemente de sua classificacdo, a sentenca deve possuir um conteudo
obrigatorio estipulado no art. 381 do CPP. Ainda segundo essa autora, caso ndo possua
0 conteudo determinado por lei, a sentenca podera ser considerada nula. De acordo com
o art. 381:

A sentenca contera:

I- O nome das partes ou, quando ndo possivel, as informacgdes

necessarias para identifica-las;

II- A exposicdo sucinta da acusagdo e da defesa;

I11- A indicagdo dos motivos de fato e de direito em que se fundar a

deciséo;

IV- A indicacéo dos artigos de lei aplicados;

V- O dispositivo;

VI- A data e assinatura do juiz. (BRASIL, Cddigo de Processo Penal.

Sao Paulo: Saraiva, 1992.

Essa é a estrutura formal da sentenca, invariavel em conteudo e em ordem. Além
desses elementos, ela devera conter um relatério no qual o juiz descrevera sucintamente
a acusacao, desde a denuncia até as alegac@es finais. Pistori (2005) e Lima (2012), ao
considerarem o art. 458 do CPP, resumem esse conteudo em trés partes. Conforme
Pistori, “a sentenca deve compor-se, basicamente, de trés partes: o relatério, com
identificacdo das partes, exposi¢do dos conflitos do processo e dos procedimentos; 0s
fundamentos ou a motivacdo da decisdo a ser tomada; e a propria decisdo — o
dispositivo.” (PISTORI, 2005, p. 3). De modo semelhante, Lima (2012, p. 9) afirma que
sdo estruturas essenciais a sentenca o relatério, a fundamentagdo e a motivagdo. Em
todo caso, 0 juiz ndo poderd tomar sua decisdo baseado unicamente nas razbes das
partes, nem considerar sua convicc¢do isoladamente, assim como ndo devera basear-se
somente em opinides doutrinarias. Os artigos da lei aplicados devem ser identificados
no texto, uma vez que séo as referéncias legais do fundamento da sentenca. Feitos os
devidos raciocinios, que deverdo repousar sobre a interagcdo de todos esses elementos, o
juiz fixa a san¢do, onde condena ou considera o réu inocente.

As decisOes interlocutdrias simples sdo aquelas em que o juiz ndo decide sobre o
mérito da causa, mas sobre o rito procedimental, 0 que ndo extingue o processo, mas
uma de suas fases. Sdo exemplos: a decretacdo da prisdo preventiva; a concessdo de
fianca; a concessao da liberdade provisoria, etc. Ja as decisdes interlocutdrias mistas,
que também néo apreciam o mérito da causa, pdem fim a uma etapa do processo. Elas
também se classificam em ndo terminativas e terminativas. No primeiro caso, tem-se
como exemplo a deciséo na qual o juiz encerra a instru¢do e manda os autos ao Tribunal
do Jari. No segundo, tem-se como exemplo, as decisfes referentes a ilegitimidade da
parte ou a rejeicdo da denuncia.

As sentengas em sentido estrito decidem sobre o mérito da causa. Dividem-se
em absolutdrias proprias, quando julgam improcedente a condenacdo; em absolutorias
improprias, quando reconhecem a infracdo e, consequentemente, imposicdo de medida
de seguranca e, por fim, em condenatdrias, quando aceitam a pretensao punitiva.



2. Os géneros discursivos

Na antiguidade, a expressdao “género” esteve especialmente ligada aos estudos
literarios. As classificagbes se iniciam com Platdo e se firmam em Aristételes, que
sistematiza uma teoria que contempla também a natureza do discurso. Aristdteles,
citado por Marcuschi (2008, p. 148) associa trés tipos de ouvinte (espectador,
assembleia e juiz) a trés géneros do discurso retdrico; a saber: o discurso deliberativo, o
discurso judiciario e o discurso demonstrativo.

Conforme Marcuschi (2008), do ponto de vista funcional, o discurso deliberativo
era utilizado para aconselhar/desaconselhar, considerando o tempo futuro como mérito.
Ja o discurso judiciario tinha como objetivo acusar ou defender, baseando-se no tempo
passado. Com relacdo ao discurso demonstrativo, que se situava na acdo presente, 0
intuito era o elogio ou a censura.

Hoje o estudo dos géneros textuais alcancou areas que vao além do campo
literario. Sobretudo a partir da década de 90, comegou-se a utilizar a expressdo género
especialmente no ensino de linguas. Além do mais, 0s géneros mostram 0
funcionamento da sociedade, assim como exercem poder sobre ela, afinal, como bem
ressalta Marcuschi (2008), ndo s&o todos que podem expedir um diploma, um
certificado, um documento, etc.

Apesar de possuirem uma estrutura essencial, os géneros ndo sdo modelos
estanques, pois ndo possuem uma forma totalmente rigida. A respeito da diferencaentre
géneros em primarios e secundarios, Bakhtin (2003, p. 263) afirma:

Os géneros discursivos secundarios (complexos — romances,
dramas pesquisas cientificas de toda espécie, os grandes géneros
publicisticos, etc.) surgem nas condi¢bes de um convivio cultural mais
complexo e relativamente  desenvolvido e  organizado
(predominantemente o escrito) — artistico, cientifico, sociopolitico,
etc. No processo de sua formacédo, eles incorporam e reelaboram 0s
diversos géneros primarios (simples), que se formaram nas condi¢des
da comunicacéo discursiva imediata.

De acordo com o autor, havia uma grande dificuldade em se fazer um estudo
linguistico a respeito dos géneros discursivos, uma vez que 0s tedricos ndo se
debrucavam sobre a natureza verbal dos géneros e de seus tipos. Conforme Bakhtin
(2003, p. 262) o fato de se admitir uma extrema heterogeneidade dos géneros nao
impede que eles possuam uma natureza verbal comum. No entanto, como o0s estudos
estavam concentrados nos géneros literarios, pouca atencdo foi dada a questdo
linguistica geral do enunciado e dos seus tipos. Para o autor, “a riqueza e a diversidade
dos géneros do discurso sdo infinitas porque sdo inesgotaveis as possibilidades da
multiforme atividade humana.” (p. 262).

Pautada nesse ponto de vista, Koch (2004, p. 54) diz que o0s géneros
compreendem desde o dialogo cotidiano até a tese cientifica. Para a autora, eles
acompanham as mudangas sociais, 0 que a faz concordar com a ideia bakhtiniana de que
a construcdo composicional do género reflete as condices em que eles foram
produzidos. Segundo Bakhtin, mesmo dentre os géneros primarios ha uma grande
heterogeneidade, como as diversas formas de se utilizar a linguagem corriqueira. Nesse
sentido, ressalta que todo enunciado, seja ele oral ou escrito, primario ou secundario,
pode refletir a individualidade do falante. Porém, o autor (2003, p.265) considera 0s
géneros do discurso padronizados, ou seja, 0s secundarios, COmo menos propicios para



esse reflexo. Nesse sentido, pode-se inferir que a sentenca reflete menos a
individualidade, as marcas do seu autor, que um dialogo cotidiano, por exemplo.
Percebe-se que o autor ndo afirma que um género padronizado ndo pode revelar
marcas autorais, mas que nesses géneros a individualidade surge o que ele chama de
“produto complementar” (p. 266). A partir dessas consideragdes, admite-Se que na
sentenca, que surge na condicdo cultural de um convivio mais complexo, podem ser
identificados recursos estilisticos de seu autor.
2.1 Tipificacdo dos géneros textuais.

Bazerman (2005, p. 31) também se refere aos géneros enquanto formas
heterogéneas de enunciados. Segundo o autor, a definicdo de género ndo pode
restringir-se apenas a um conjunto de tragos textuais, pois ndo se pode ignorar o papel
dos individuos para a efetivacdo dos propdsitos comunicativos desses géneros. Além do
mais, conforme ressalta Bazerman, € preciso considerar a criatividade do sujeito na
realizacdo da lingua, de modo que este objetiva a realizagdo de atividades situadas
dentro de um contexto social.

Nesse sentido, vale a pena discorrer sobre a tipificacdo dos géneros textuais.

Para Bazerman, “a tipificacdo da uma certa forma e significado as circunstancias e
direciona os tipos de agdo que acontecerdo”. (2005, p. 29). Assim, a tipificagdo,
segundo Bazerman, é o ato de reconhecer que formas de enunciados padronizados
realizam atividades. Em suas palavras:

Este processo de mover-se em diregéo a formas de enunciados
padronizados, que reconhecidamente realizam certas acfes em
determinadas circunsténcias, e de uma compreensdo padronizada de
determinadas situagdes, ¢ chamado de tipificacdo. (BAZERMAN,
2005, P. 30).

Assim, os fatos sociais, segundo Bazerman, afetam as palavras e influenciam na
forca dos enunciados. No entanto, é necessario que as palavras sejam ditas pela pessoa
adequada, no tempo e espaco adequados, pois SO assim havera credibilidade na
realizacdo social. Além disso, para a efetivacdo de um fato social, realizado por meio de
atos de fala, € preciso que os interlocutores compreendam uma situacdo como
verdadeira.

3. A Analise Textual dos Discursos

A proposta da Analise Textual dos Discursos (ATD), em linhas gerais, é
aproximar duas disciplinas que possuem objetos de estudo distintos: a Analise do
Discurso (AD) e a Linguistica Textual (LT). A perspectiva tedrica de Adam (2010,
2011) afasta-se de uma abordagem puramente discursiva (excluindo a textualidade) e
puramente textual (excluindo as formac@es discursivas). A proposta desse autor fica
evidente quanto ele situa a LT no subdominio da AD:

E sobre novas bases que propomos, hoje, articular uma
Linguistica Textual desvencilhada da gramatica de texto e uma
Andlise de discurso emancipada da Analise do discurso de linha
francesa (ADF). Nossas referéncias bibliogréficas tornardo explicito o
gue nos separa do quadro estrito da ADF e nos aproxima, sobretudo,
para uma Analise de discurso tal como é delineado por Dominique
Maingueneau (1991a, 1995). Postulando ao mesmo tempo uma
separacdo e uma complementaridade das tarefas e dos objetos da



Linguistica Textual e da Analise de discurso, definimos a linguistica
textual como um subdominio mais vasto da analise das préaticas
discursivas. (ADAM, 2011, p. 43).

Como se pode observar, ao romper com a AD de linha francesa, a proposta de
Adam (2011) articula duas disciplinas que ele ndo concebe como incompativeis, mas
como complementares. Para ele , a textualidade ¢ “o conjunto de operagdes que levam o
sujeito a considerar, na producdo e/ou na leitura/audicdo, que uma sucessdo de
enunciados forma um todo significante” (p.25). Nesse sentido, reafirma o
posicionamento de que para se estudar o discurso € necessario considerar o papel da
Linguistica Textual, a qual cabe teorizar e descrever tais operacfes realizadas sobre o
enunciado. Contudo, para Orlandi (2013, p. 72), a “Andlise do Discurso nao esta
interessada no texto em si e como objeto final de sua explicacdo, mas como unidade que
lhe permite ter acesso ao discurso”. Dessa forma, a AD ndo se debruca sobre a

textualidade do discurso, isto é, sobre o seu cotextoz. Todavia, essa autora reconhece
que é necessario tratar da textualidade para se chegar a memoria da lingua, o que faz
com que, inicialmente, perceba-se uma contradi¢do quanto ao objeto de estudos da AD.
Como, entdo, ndo considerar a textualidade do discurso se é por meio dela que sera
possivel 0 acesso ao discurso?

Quando Adam (2011, p. 52) diz que sua proposta de trabalho rompe com a ADF,
¢ também por entender que “[...] n3o temos acesso ao contexto como dado
extralinguistico objetivo, mas somente a (re) construgdes pelo sujeito”. Tal afirmacao
permite entender que o cotexto é a parte mais acessivel para que o leitor recupere 0s
sentidos do texto, ficando para segundo plano o contexto, entendido como todos 0s
elementos exteriores que contribuem para a compreensao global dos enunciados.

A ADF parece desconhecer esse fato, o que faz com que exclua a organizagéo
linguistica do texto em seu objeto final de andlise, utilizando-o0 apenas para perceber a
relacdo da lingua com a histéria. A ATD vai mais além, de modo que se preocupa com a
textualidade do discurso (sua organizacao linguistica) e, com isso, propde uma analise
de textos reais.

3.1 Os niveis ou planos da anélise

Adam (2011, p. 61) propde oito niveis para a analise de textos; cinco referentes a
dimens&o textual propriamente dita e trés referentes a dimens&o discursiva. N&o se trata
— como se poderia questionar- de entender texto e discurso como categorias
dicotdbmicas, mas relacionadas sob uma perspectiva tedrica que tem como objetivo
situar a LT como um subdominio da AD. Ainda segundo o autor, o papel da LT ¢ “[...]
teorizar e descrever os encadeamentos de enunciados elementares no &mbito da unidade
de grande complexidade que constitui um texto.” (ADAM, 2011, p. 63). O esquema a
sequir reflete essa proposta.

Figura 1: Niveis ou planos da Andlise de Discurso:

2 - . Lo . x

Termo utilizado por Adam (2011) para referir-se ao entorno linguistico do texto. O autor diz que ndo
temos acesso direto ao contexto e que se o leitor encontrar a informagao que precisa no préprio entorno
linguistico do texto, ele ndo a buscara em outro lugar.



NIVEIS OU PLANOS DA ANALISE DE DISCURSO
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NIVEIS OU PLANOS DA ANALISE TEXTUAL

Como pode ser visto no esquema, para se chegar a analise textual € preciso
considerar toda a discursividade do texto. Com base em suas intengbes (N1), que
situam-no dentro de determinado contexto sécio-histérico (N2), bem como dentro de
uma formacao sociodiscursiva (N3) — que determina o que se pode dizer- o sujeito faz
uso da lingua e de um género discursivo. Essas trés acgdes, que ocorrem
simultaneamente, permitem que o sujeito materialize seu discurso, 0 que gera um texto,
seja ele oral ou escrito.

A partir dai, tem-se mais cinco niveis que entrardo na analise. Em sua organizacao,
0 texto apresenta a textura (N4), que sdo as proposicOes e 0s periodos; uma estrutura
composicional (N5), que se apresenta por meio de sequéncias textuais (narrativas,
explicativas, argumentativas, descritivas e dialogais); o nivel da semantica, responsavel
pelos sentidos dos enunciados (N6); a responsabilidade enunciativa (N7), que revelara
guem se responsabiliza pelo dito; e, por ultimo, os atos de discurso — responsaveis pelas
intencionalidades do autor.

4. A Responsabilidade Enunciativa

Segundo Adam (2010, p. 153), a nocdo de responsabilidade enunciativa nao é
consensual para os autores que se dedicam ao seu estudo. O que parece ser consensual é
que o grau de RE de um enunciado pode ser marcado por varias unidades da lingua.
Nesse sentido, Rabatel, citado por Adam afirma:

O sujeito responsavel pela referenciacdo do objeto exprime seu PdV
(ponto de vista) tanto diretamente, por comentarios explicitos, como
indiretamente, pela referenciacdo, ou seja, através de selecdo,
combinagdo, atualizacdo do material linguistico. (REBATEL, apud
ADAM, 2010, p. 153).

Adam (2011, p. 117), no intuito de esclarecer essa afirmacéo ressalta que o grau
de responsabilidade enunciativa de um enunciado pode ser marcado por um grande
nimero de categorias. Nessa dire¢do, o autor propBe oito categorias; a saber: (1) os
indices de pessoa; (2) os déiticos espaciais e temporais; (3) 0s tempos verbais; (4) as
modalidades; (5) os diferentes tipos de representacdo da fala; (6) as indicacOes de
quadro mediadores; (7) os fenémenos de modalizacdo autonimica e (8) as indicagdes de
um suporte de percep¢des e de pensamentos relatados. Todas essas unidades permitem
verificar se o locutor marca a zona textual sob a dependéncia de uma fonte de saber
(mediacao epistémica) ou de percepcdo (mediacdo perceptiva). Os enunciados podem,
assim, nao ser assumidos pelo locutor-narrador.



A esse respeito, Rodrigues (2012) faz um estudo acerca da RE em noticias, com
0 objetivo de investigar como os jornalistas remetem os pontos de vista expressos nesse
género. Através das andlises de noticias, a autora constata que na maioria delas os
jornalistas isentam-se da RE, atribuindo referéncias a fontes do saber, o que d&
autoridade a voz de outras pessoas. Porém, ainda segundo essa autora, em alguns
momentos € possivel recuperar os recursos estilisticos dos jornalistas, o que permite
afirmar que eles ndo se mantém totalmente submissos as regras desse género. Ou seja,
em algumas partes, mesmo que inconscientemente, os jornalistas se envolvem com os
fatos relatados, assumindo a RE pelo que é dito. Outro estudo também desenvolvido no
nivel da enunciacgéo é o de Lourenco; Rodrigues (2012). Ao analisar peti¢cdes iniciais, as
autoras inscrevem o estudo da RE no d&mbito do Direito e objetivam refletir sobre as
maneiras que os produtores dos géneros juridicos constroem a RE no corpo textual.

5. Andlise do Corpus

(1) O Ministério Publico do Estado do Tocantins, por intermédio de seu representante legal,

a época, neste Juizo, instaurou a presente Acdo Penal Publica Incondicionada, com
escopo nos argumentos faticos e juridicos delineados no procedimento administrativo
inquisitorial, em face de OB e SCB, devidamente qualificados na peca de introito, pela
prética de fato tipico definido nos artigos 14, caput, e 17, caput, da lei n® 10.826/2003.

Na maior parte deste excerto, retirado do relatorio de uma das sentencas, 0 juiz
narra os fatos sem se responsabilizar por eles. Trata-se da parte inicial do relatério de
uma sentenca penal, em que o juiz referencia os nomes das partes por OB e SCB e se
distancia do enunciado, atribuindo a instauracdo da A¢do Penal Publica ao Ministério

Publico. No entanto, o advérbio “devidamente” expressa um posicionamento do juiz
frente ao enunciado. Segundo Adam (2011, p.119), o advérbio funciona como uma
unidade da lingua que permite verificar o grau de responsabilidade enunciativa do
enunciado. Para o autor, 0 adveérbio esta no grupo de unidades gramaticais que entram
na categoria textual das modalidades, junto com o grupo preposicional e a preposi¢ao
subordinada.

(2) Forte nessas razbes, JULGO PROCEDENTE a pretensdo punitiva estatal deduzida na
dendncia para CONDENAR o acusado OB, devidamente qualificado nos autos, como
incurso nas penas do artigo 14 da Lei n 10.826/03, como também CONDERNAR o réu
SCB, alhures qualificado, nas iras do artigo 17 da Lei 10.826/03.

Conforme o Cddigo de Processo Penal, toda sentenca deve possuir o dispositivo,
que é a prépria decisdo tomada pelo juiz. Pode-se dizer que o dispositivo é a parte mais
esperada da sentenca, tanto é que ela pode ser proferida oralmente. Nesse excerto o juiz
se responsabiliza pelos enunciados, como pode ser visto através da marca de primeira
pessoa.

Adam (2011, p. 118) também considera os tempos verbais como unidades
indicadoras do grau de responsabilidade enunciativa. A utilizacdo da primeira pessoa
justifica-se pela autoridade de se decidir pela pretensdo punitiva estatal. Os efeitos de
sentido ndo seriam os mesmos se, por exemplo, em vez de “julgo procedente” o juiz
dissesse “julga-se procedente”. O que se espera ¢ a decisdo do juiz, e ndo de terceiros.
No entanto, é preciso destacar que, nesta sentenga, a forma verbal “condenar” nao esta
em primeira pessoa (como é esperado), mas no infinitivo. Ela justifica-se pelo fato de o
juiz referir-se a pretensdo punitiva deduzida na denuncia, a qual, julgada procedente,
fara ele condenar o acusado. A punicao punitiva ndo é prevista pelo juiz, mas pelo



Estado, de modo que cabe a ele aceitd-la ou ndo. Nessa sentenca, o juiz a aceita, 0 que,
indiretamente, o faz condenar o réu.

6. Consideracdes finais.

Esta pesquisa, longe de tentar por fim a discussao a respeito das maneiras pelas
quais o juiz, na producdo da sentenca penal, responsabiliza-se pelos enunciados,
compartilha da ideia de que, por mais que um género possua uma estrutura formal,
poder-se-4 encontrar nele marcas estilisticas de seus autores.

No caso especifico do género sentenca penal, a Analise Textual dos Discursos
contribui para que se investigue ndo s6 o plano responsavel pela responsabilidade
enunciativa e coesdo polifénica, mas todos os outros planos de analise. Estudar também
o plano composicional da sentenca penal, bem como suas sequéncias textuais, €
objetivo dos autores deste artigo.

A nocdo de responsabilidade enunciativa permite, sobretudo, que se discuta o
grau de criatividade dos enunciadores, uma vez que sdo varias as possibilidades de se
assumir ou ndo a palavra dita. Assim, como resultado, a analise das maneiras pelas
quais foi assumida a responsabilidade pelos enunciados revelou os recursos estilisticos
de seu autor, 0 que permite afirmar que, apesar da estrutura formal da sentenca, o juiz
ndo se mantém totalmente submisso as coercfes desse género.
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